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A hazai tudomanyos mindsitési rendszer atalakitasa:
tudomanypolitikai vitak az 1970-es évek végétol a felsdoktatasi torvény
1993. évi elfogadasaig

Mosoniné Fried Judit

A kutatas-fejlesztési (K+F) szektor eloregedésérdl szold elsé jelzések az 1970-es évek
masodik felében jelentek meg Magyarorszagon, de a kedvezdtlen korosszetételrdl elvétve
megjelend statisztikak még az 1990-es évek tudomanypolitikai intézkedéseiben is hivatkozasi
alapként szolgaltak. Dontéen a doktori képzés 1j rendszerének hatasara kovetkezett be a
trendforduld; néhany éve latvanyos fiatalodasi hullam indult el a kutatoi allomanyban. A 40
év alatti korosztdly ma mar népesebb, mint a kozépgeneracio, nem is beszélve a 60 éven
feliiliek generaciojardl.

A fiatal kutatdk egy csoportjardl, az 1993 utan bioldgiai tudomanyokbol PhD fokozatot
szerzett kutatokrdl, kozelebbrdl palyara kertilésiikrdl €s kutatova valasuk egyes kérdéseirdl
szol az a projekt, amelynek részeként az alabbi attekintés sziiletett. ,,Fiatal kutatdk: doktori
képzés és életpalya modellek” c. kutatdsunknak' fontos eleme volt a tudomanypolitikai
kontextus, beleértve a doktori képzés atalakitasat megeldz6 helyzet és elgondoldsok ismeretét.
A fels6oktatasi torvény elfogaddsat megel6zé mintegy tizenot év vitdinak forrasaként
mindenekel6tt az MTA kozgytilési anyagaira és az elndkségi iilésekrdl szold beszamoldkra
tdmaszkodtunk.

Minésitési rendszer 1950 utan, az els6 nagyobb modositasig

Az 1970-es évek elejére lényegében kiépiilt az a hazai kutatasi bazis, amelyrdl az 1949
utani tudomanypolitika meghatarozd szerepldi (a Tudomdnyos és Felsdoktatdsi Tanacs, az
MTA, az OMFB, a minisztertandcs Tudomanypolitikai Bizottsaga) ugy vélték, hogy
struktardjat és méretét tekintve i1s alkalmas a tudomanyos kutatastol elvart feladatok
teljesitésére. Az 1950-es évek tudomanypolitikai koncepcidjanak megfeleléen a bazis
meghatarozé elemének a kutatointézeteket, mindenekel6tt az akadémiai intézeteket
tekintették, a felsdoktatasi intézmények kutatdsi potencialjat nemhogy nem fejlesztették,
inkdbb visszafejlesztették. ,,Az egyetemeken a negyvenes évek végén felduzzasztottuk a
hallgatok szamat, mikoézben kivontuk a legjobb képességli oktatok jelentds részét,
kutatdintézetekbe vittiik, hogy oktatasi teher nélkiil, zavartalanul kutathassanak. Néhol szinte
kifosztottuk az egyetemeket” — mondta az MTA 1979. évi decemberi kozgylilésén Aczél
Gyorgy.” E visszafejlesztéssel harmonizalé megoldas volt a tudomanyos mindsités 1950-t61
¢letbe 1éptetett, és 1993-ig folyamatosan toldozott-foldozott, idénként 1ényeges elemeiben is
megreformalt rendszere. ,,1950 6ta mind a tudomanyos minésités, mind a képzés visszatéréen
napirenden van. Jogilag szabalyozott intézményrdl és eljarasrol 1évén szo, ezt mutatjak az
1957-ben, 1958-ban, 1962-ben, 1970-ben, 1982-ben, 1983-ban, 1987-ben, 1988-ban t6rtént
jogszabaly mddositasok is. Ezek bedllithatok a mindsitési rendszer toldozgatasaként, meg
értelmezhetdk folyamatos korrekcioknak, amelyekkel a szisztéma a tarsadalom valtozasaihoz
alkalmazkodik, és esetleg javul is” (Szabo, 1989).°

" A kutatast az NKTH Jedlik Anyos Programja tdmogatta 2007-2009 kozott. A projekt alapjan tanulmanykotet
késziil. Részanyagok, koztik jelen cikk elsd valtozata megtalalhatok az MTA Kutatasszervezési Intézet
honlapjan: www.mtakszi.hu.

* Aczél Gyorgy (1980): A magyar tudomény tarsadalmi felelésségérol. Kozgyilési hozzaszolas. Magyar
Tudomdany, 3. szam, 170.

? Szabo Janos (1989): Reflexié a tudoméanyos mindsités vitajahoz. Magyar Tudomény, 12. szam, 990.0ld.



Az alaprendszer, amin a valtoztatasokat végrehajtottak, illetve tervezték, a kovetkezokkel
jellemezhetd:

e a tudomanyos tovabbképzést egy e célra 1950-ben Iétrehozott kézponti szervezet, a
Tudomanyos Mindésité Bizottsag (a tovabbiakban: TMB) szervezte és ellendrizte;

e tudomanyos fokozatként 1950-t61 a tudomany kandidatusa, 1951-t61 a tudomany
doktora mindsités is szerepelt. Ezt szovjet minta alapjan vezették be Magyarorszagon;

e akandidatusi fokozat elérését tudomanyos tovabbképzési rendszer (belfoldi és kiilfoldi
aspirantura) segitette;

a képzés helyszineként kijelolt kutatohelyek szinvonala nagyon vegyes volt;

e a fokozatot elnyert kutatd tobbnyire abban az intézményben kapott allast, ahol
aspiransként dolgozott, vagyis nem volt jellemz6 a mobilitds, a képzés nem segitette
eld mas teriiletek megismerését;

e a képzés legfontosabb célja a fokozat megszerzése volt. Sokan csak 40-50 éves
korukban, kutatoi multtal a hatuk mogott jutottak el a mindsités elnyeréséig.

A TMB, kozigazgatasi szempontbol, korméanybizottsdg volt. Tagjainak kétharmada
mindsitett kutatd, egyharmada minisztériumi képviselé volt. Ez utébbiak is rendelkeztek
szavazati joggal. A TMB mikodését mind az MSZMP kulturdlis osztdlya, mind a
szakszervezetek véleményezték (Reszket$, Varadi, 2002).* Jogilag fiiggetlen volt az
Akadémiatdl, de szorosan egylittmikodott az MTA tudomanyos osztalyaival, munkajat az
MTA elnoke feliigyelte, a fellebbezési tigyeket az MTA Elnoksége biralta el, ezért tobbnyire
az MTA-tdl fiiggd szervezetként €It a koztudatban. Tobbek kozott e fliggés megsziintetését
szorgalmaztidk a mindsitési rendszer megvaltoztatasaért kiizd6 tudosok, politikusok, elemzok.

Az 1950-1982 kozotti iddszakban miikodd képzési rendszer nem segitett eléggé abban,
hogy az aspiransok megtanuljak leendd hivatasukat, a kutatast. Az 1970-es években felépiilt
MTA Szegedi Bioldgiai Koézpont elsd igazgatoja, Straub F. Brund, 1981-ben irt
tanulmanyaban ezt olyan hidnyossadgként azonositotta, amely az egész magyar tudomany
eredményességét befolyasolja:

Azt hiszem, amikor arr6l beszélink, hogy kozel negyvenezer hazai tudomanyos kutaté eredményessége
jobb is lehetne, akkor tulajdonképpen kutatoképzésiink hianyossagaban kell az okokat keresni. ....felvesszik a
szakembert, és elvarjuk, hogy eldirt kutatdmunkat végezzen — anélkiil, hogy ezt valahol megtanulta volna —
ahelyett, hogy el6szor biztositanank, hogy valahol megtanulja az 10j felismerésének modszereit, ezekre
megtanitanank, €s csak azutan adnank onallo feladatokat. A kutatas egy specialis szakma, amit éppen gy meg
kell tanulni, mint barmely mas szakmat. Ezt oktatni, erre képezni, csak az 01j felismerésére t6ré6 tudomanyos
kutatas kozben lehet.” (Straub, 1981).

Az egyetemeknek - latszolag adminisztrativ el6irasok, valdjaban inkabb politikai
Ovatossdg miatt - kevés lehetdségiik volt arra, hogy sajat maguk képezzek ki sajat oktatdi-
kutatdi gardajukat. Ritkan volt statusz a fiatal diplomasok szdmara. Tanarsegédként legalabb
két év gyakorlat utan lehetett valakit alkalmazni, és papirforma szerint csak a gyakorlatbdl a
felsdoktatasba visszakertlok tolthették be a kozponti 6sztondijas helyeket. Vagyis nem volt
mod a legjobb didkok benntartasara, megtartasara. A fiatalok intézményes kirekesztése (Adam
Gyorgy) rontotta az egyetemek szinvonalat, és hatranyos helyzetbe hozta az egyetemeket mas
kutatohelyekkel, leginkdbb a kutatdintézetekkel szemben. Az egyetemeknek nem volt
beleszolasuk a tudomanyos mindsitésbe, kivéve az egyetemi doktoratust. Ezt szinte mindenki

* Reszketd Petra — Varadi Balazs: E161 — hatul doktor. A tudoményos cimek mai rendszerének kialakulésa.
,,2000” ¢. folyoirat, 2002. majus

> Straub F. Bruné (1981): Mit vérhat el a tarsadalom a hazai tudoményos kutatastol? Magyar Tudomdny, 10.
szam, 721-726.



sulyos negativumnak tartotta mar az 1970-es évek végén is. Szdmos akadémiai kozgyiilési
hozzaszolas mellett jol dokumentalja a problémék korai felismerését a Magyar Tudoméany c.
folyoiratban Adam Gyorgy altal kezdeményezett Vlasziit elétt a tudomdnyegyetem c. vita.’

A mindsitési vita az egyetem szerepérdl folyd gondolkodassal is 6sszekapcsolodott. A
kaderutanpétlasban betoltott szerephez — érvelt Addam Gydrgy — nem elég, hogy az egyetemek
kizardlag pregradualis tanfolyamokat szerveznek, holott ,,a minisztériumi szandékok szerint
is” szerepelnilik kellene a posztgradudlis tanfolyamoknak a tudomanyegyetemek terveiben
(Adam, 355.). Az egyik javaslat (1980-ban!) haromlépcsds felsoktatasi rendszer kiépitése
volt, ,,...nagyjabél a B.A. — M.A. — Ph.D mintijara” (Nagy, 1980).” A haromfokozata
mindsitési rendszer megorzésének kevés tamogatodja volt, de a vitdban (,,szégyenkezve”)
olyanok is megszolaltak, akik nem tartottdk feleslegesnek a kandidatusi fokozatot megeldzo
egyetemi doktoratus megdrzesét.

A kutatoképzésrol és a mindsitésrdl folyd tarsadalmi vitdval parhuzamosan készitett
elemzést, és fogalmazott meg korszertlsitési javaslatokat egy munkabizottsag, melynek tagjait
a Tudomanypolitikai Bizottsag kérte fel. Erre épitve dolgozta ki a TPB a kutatoképzés
egységes rendszerének 1j koncepcidjat 1982-ben.

Tovabbfejlesztési koncepcio, 1982

Az egységes kutatoképzes 1j jogi szabalyozasara vonatkozo tervezet elkészitésére az
MTA ¢és a TMB elnokét kérte fel a Tudomanypolitikai Bizottsdg. Az egységes kutatdképzés
szabalyozasara 1982 szeptemberében, a tudomanyos mindsités szabalyozasara 1983
juniusaban kellett letenniiik a megfeleld tervezetet. A TPB megfogalmazott néhany elvet,
kivanalmat a szabalyozas alapkoncepcidjahoz, példaul a kovetkezdket:

e fontos feladat a kovetelmények kovetkezetes érvényesitése €s ennek révén a
szinvonal emelése;

e a tudomanyos mindsitést a tudomanyos munkara vald készség elismerésének
kell tekinteni, ,egyéb érdemek elismerésére nem alkalmas” (Magyar
Tudomany, 1982, 8-9, 690.);

e id@szerl az aspirantira €s a tudomanyos tovabbképzési 6sztondij rendszerének
Osszevonasa, és ezzel a kutatoképzés egységes rendszerének 1étrehozasa;

e modositani kell a kandidatusi vizsgdk rendszerét. Novelni kell a nyelvtudas
iranti kovetelményeket, ,.tisztazni kell az ideologiai vizsga funkcidjat és
illeszkedését a politikai képzettség allamilag szabalyozott rendjébe”;

e meg kell vizsgélni, hogyan novelhetd a tudomanyos testiiletek kezdeményezd
szerepe a doktori fokozatra palyazas eldsegitésében;

e a kandidatusi és a doktori illetménykiegészités kérdését tovabb kell vizsgalni,
ezért a rendelkezések alacsonyabb szintli jogszabalyban rogzitsék az
illetménykiegészitésre vonatkozo eldirasokat.

Az éllasfoglalas részeként készitette el a TPB a kutatoképzés egységes rendszerének
koncepciodjat. Szerepel benne tobbek kozott, hogy:

1. A képzés arra alkalmas egyetemi, fOiskolai intézetekben, tanszékeken ¢és
kutatdintézetekben torténik. Ezeket meghatarozott idokozokben az MTA Elnoksége

¢ Adam Gyorgy (1979): Valaszut elétt a tudomanyegyetem. Magyar Tudomdny, 5. szam, 351-357.
" Nagy Péter (1980): Elitképzés — tomegképzés. Magyar Tudomdny, 4. szam, 280-282.



jeloli ki. Az osztondijasok tarcankénti, illetve tudoméanydgankénti aranyat a TPB
allapitja meg.
2. A felvétel orszagos palyazat alapjan torténik. A palydzatokat ahhoz a kutatéhelyhez
kell benytjtani, ahol a palyazé a képzést kéri. A kutatohely rangsorolja a palyazatokat,
az altala felvételre javasoltak koziil a TMB valasztja ki a felvételre kertiloket.
Palyazatot 35 évnél fiatalabb szakemberek adhatnak be.
Fenn kell tartani, ¢s boviteni kell a levelez6 kutatoképzést.
Fenn kell tartani, €s lehetdség szerint boviteni kell a kiilfoldi kutatoképzést.
Az 0Osztondijasok munkafeltételeirdl, munkédjuk tudomanyos irdnyitdsardl ¢&s
ellendrzésérdl a kutatdhely gondoskodik, mely intézményesen felel az 6sztondijasok
képzéséért. Vezetdt jelol ki az Osztondijas egyéni programjanak irdnyitasara ¢&s
ellendrzésére.
7. A kutatohely tudoméanyos tandcsa, illetve a megfeleld egyetemi testiilet dont arrdl,
hogy az elkésziilt értekezés egyetemi doktori vagy kandidatusi fokozat elnyerésére
nyujthaté-e be.

AN

Az 1982-ben életbe Iéptetett rendszer fontos Ujdonsiaga volt, hogy palyakezddk is
jelentkezhettek képzésre. A felvétel kozpontilag szervezett rendszer keretében tortént.
Figyelembe vették a palyazéd addigi kutatoi teljesitményét (kivéve természetesen a
palyakezddkét). Idegen nyelvbdl is kellett felvételi vizsgat tenni. A palyazonak fel kellett
vennie a kapcsolatot a képzését végzo kutatohellyel, hogy a kutatohely eldonthesse: fogadja-e
képzésre, illetve szamit-e ra képzes utan.

A TMB mint kézpont hataskorébe tartozott:

- a felvételi vizsga lebonyolitasa

- dontés a felvételrdl

- ideologiai, informatikai tanfolyam megszervezése
- kiilfoldi tanulmanyutak szervezése, engedélyezése.

A képzést végzo kutatohely feladata volt:
- a tovabbképzés szakmai részének megszervezése
- a kutatas feltételeinek biztositasa.

A tovabbképzés befejezése lehetett a) vizsgak letétele, kandidatusi értekezés elkészitése;
b) vizsgak letétele €s egyetemi doktori értekezés készitése; c) vizsgdk letétele.

Az dsztondijakat a kozponti koltségvetésbol finansziroztak, de lehetdség volt vallalatok és
tudomanyos intézmények altal nyudjtott 6sztondijak kiirdséara is. A vallalati 6sztondij kivételes
esemény volt.

A rendszer miikodott, de szamos kritika érte a vezetd kutatok és a leginkabb érintett fiatal
kutatok részérdl is. Utdbbiak véleményét egy empirikus vizsgalatbol ismerhetjiik meg. Fiatal
értelmiségiekrél szolt, ennek soran beszélgettek a szerz6k akadémiai kutatohelyek kutatoival.®
Legnagyobb problémaként a tudomanyos miithelyek és az igazi tanitd, iskolateremtd tudds
egyéniségek hidnyat emlitették a fiatalok. Témavezetdik segitségét tobbnyire formalisnak
tartottak, kevés jelét lattak annak, hogy a témavezetok onzetleniil, példamutato6 mddon
segitenek nekik, példaul a kutatdsi modszertan elsajatitdsaban.

Az 1980-as években meglehetdsen alacsony volt a kutatoi palya presztizse, tobbek kozott
a forrasok csokkenésének kovetkeztében. A kutatdk élénken tiltakoztak a Nyugat-Eurdpaban
Margaret Thatcher korméanyzésa idején megsziiletett ,,value for money” kovetelmény miatt.

¥ Knopp Andras — Radics Katalin (1984): A fiatal értelmiség helyzete. Tarsadalmi Szemle, jilius-augusztus.



,-Az alapkutatds megitélése teljesen torz az orszagban. Alapvetd gond, hogy minden kutatast Ggy tekintenek:
¢én adok ennyi pénzt, te (kutatd) mit adsz érte? Ez elhibazott szemlélet, a kutatas hosszu tavu érdekeit sérti. A
kutatokban bizni kell, s akiben megbiznak, azt hagyjak szabadon kutatni.” (interjurészlet a fiatal kutatoi
vizsgalatbol)

Az 1980-as években nem volt még fiatal kutatdi program, nehéz volt palyakezdoként
bekeriilni egy kutatdintézetbe. Egyre tobben keriiltek alkalmazasra ideiglenes jelleggel: adott
témara vették fel Oket, és ha a téma lezarult, akkor a fiatalnak tavoznia kellett.

»Ez a létbizonytalansag érzetét valtja ki a fiatalokbdl, s a folyamatos munkavégzést is gatolja.”
(interjurészlet)

Sem az Akadémia tevékenységérdl, sem az iranyitast befolyasold tényezdkrdl nem volt
kelld ismeretiik a fiatal kutatdknak. Palyazati €és mas informécidkhoz nagyon nehéz volt
hozzajutni. Kevés teriileten érzékeltek elorelépést, ezért kezdték egyre inkabb szamon kérni a
jobb feltételeket, az akadémiai intézetek kozotti egytittmiikodést, a nyitottsagot.

Vita az egyetemek és az Akadémia kapcsolatarol az 1980-as évek masodik felében

1985-ben Berend T. Ivan lett az MTA elnoke. Nevéhez, illetve elnoki periddusahoz tobb
fontos elvi allasfoglalas és tudoménypolitikai dontés, illetve az orszagos szintli dontéseket
befolyasold koncepcid megfogalmazasa kotddik a kutatoképzés kérdésében is.

A legélénkebb, és a legnagyobb nyilvanossagot kapo vita az Akadémia és az egyetemek
egylittmikodésérol szolt 1985-1986 tajan. Eldzménye, hogy bar mar az 1969. évi
Tudomanypolitikai  Irdnyelvekben szerepelt a felsdoktatdsi szektor fejlesztése ¢és
felzarkoztatasanak programja, erre még tizendt €v elteltével sem keriilt sor. Az 1970-es évek
masodik felében elkezd6dott restrikcid pedig még a reményt is elvette azoktdl, akik az
anyagi-infrastrukturalis helyzet javuldsaban reménykedtek. Jobb hijan az akadémiai
intézetekkel szemben fogalmaztdk meg elégedetlenségiiket a felsdoktatasi érdekek képviseloi,
mikoézben az akadémiai kutatok azt nehezményezték, hogy a felsdoktatasba vald kozvetlen
akadémiai bekapcsolddas kisérlete rendre kudarcba fulladt az el6z6 években. Az egyetemiek
érzékenységével kevéssé torédve szerettek volna ezen véltoztatni az akadémiai kutatok.” Jo
megoldasnak tlint a szemiikben az egyetemi tanszékek é&s az intézetek részleges
Osszekapcsolasa ugy, hogy a kutatdintézetek sajat oktatasi programmal kapcsolodjanak be a
gradudlis €s a posztgradudlis oktatasba, illetve adjanak lehetdséget az egyetemi oktatoknak az
intézeti projektekben valo részvételre. Kulcskérdésnek tekintették a tovabbképzésben
megvaldsuld egytittmiikodést.

A min6sitéssel az MTA Elnoksége 1986. januari iilésén foglalkozott. Az eldterjesztésben
a testiiletek szerepének novelését szorgalmaztdk a doktori eljarasban: legyen altalanos
gyakorlat, hogy a testiiletek attekintik a teriiletiikh6z tartozo kandidatusok tevékenységét, és a
legkiemelkeddbbeknél kezdeményezzék a doktori eljards meginditdsat. A hatarozat ezt
tamogatta, de kell6 6vatossaggal: 2-4 évenkénti attekintést javasolt arra hivatkozva, hogy nem
sziiletik évenként sok kiemelkedd kutatasi eredmény (Magyar Tudomany 1986, 2. szam, 153.
old).

A TMB elnoke irasos beszdmoldt készitett az Elnokség iilésére. Ebben az 1982-ben
bevezetett tudomanyos tovabbképzési rendszert értékelték az 1983-86-0s évfolyam munkédja

 Akkoriban az akadémiai kutatoknak mindossze tiz szazaléka oktatott félallasban vagy oOraadoként a
felsdoktatasban.



alapjan. Az eredményességet az értékelésre kikiildott ad hoc bizottsag kozepesnek itélte.
Megallapitasa szerint:

e Az 0Osztondijasok képzésében részvevd intézmények egymastol nagyon eltérd
szinvonald munkadt végeznek. A nagynevli egyetemek sokszor gyengébb
szinvonalon oktatnak, mint a kevésbé elismert kutatéhelyek.

e A TMB, bar eredetileg vallalta, hogy segit az 6sztondijasok elhelyezkedésében,
nem tudott ebben segiteni. Belépett azonban a kutatdsi lehetdséget teremtd
intézmények koz¢ az OTKA. Tamogatasaval 1986-ban 30 kutatd jutott allashoz.

e A vallalatok nem torekszenek Osztondijak alapitasara. 1983-ban példaul csak 8
intézményi Osztondijas volt a 260 {6 kozott. A TMB ezért azt javasolta, hogy az
Akadémia kezdeményezze fiatal tehetségek ,,gazdasagi iranyultsagi” képzését,
fiiggetlentil a konkrét igényektdl.

e Tulsagosan kevesen részesiiltek tudomanyos képzésben ahhoz képest, hogy az
adott iddszakban évente mintegy 1300 11j kutato kertiilt be a K+F szektorba.

e A képzésben részvevd kutatdhelyeket 1984-ben 6t évre jelolték ki. A bizottsag mar
1987-ben indokoltnak talalta ezek feliilvizsgalatat és a kevéssé eredményesek
lecserélését.
elkészitse. Javaslat: mar maga az egyetemi doktori disszertacio elkészitése is
mindsiiljon eredménynek a kutatohely szempontjabdl.

e Az alapkutatdsok kivételével legyenek ajanlott palyazati témak, a népgazdasagi és
a kutatohelyi igények szerint.

e Nem megfeleld a jeloltek nyelvtudasa. ,,Néhany év mulva legyen az 6sztondij
elnyerésének kotelezo feltétele a nyelvismeret.”

Az MTA 1987. évi rendes kozgylilésén az elnoki expozéban kiilon kérdésként
foglalkozott Berend T. Ivan a tudomanyos utanpdtlassal, mégpedig a tudomanyos illetmények
rendezése kapcsan. A kandidatusi pétlék 472 forint volt az id6 t4jt, sokan szorgalmaztak
ennek megemelését a tobbi illetményhez hasonldéan. Tudomanypolitikai ellenérvként mertilt
fel, hogy a tudomany jeloltjeinek atlagéletkora 57 év, sokan megvédik a disszertaciojukat a
cim kedvéért, de tudomanyos munkat nem végeznek, nem indokolt az életfogytig tartd dijazas
ezért az egyetlen teljesitményért.

A nemzetk6zi Osszehasonlitasban is ,,szélsdségesen hierarchizalt” rendszer fenntartdsa -
Berend T. Ivan szerint — sokaknak allhatott érdekében, és ezek aligha lehettek maguk a
mindsitési eljarasban részvevd kutatok. Sokkal inkabb intézmények érdekeirdl lehetett szo,
els6sorban a TMB-r6l, de nyilvanvaléan masokrol is, akiknek egzisztencialis kérdés volt a
képzési és a mindsitési rendszer konzervalasa.

»--. @ magam részérél maradéktalanul egyetértek azzal a kormanyzati dontéssel, hogy ez év végéig az
atalakitas igényével feliil kell vizsgalni a tudomanyos mindsités és fokozatrendszer ligyét, és a mar ugyszolvan
feudalisnak is nevezhetd hierarchiaktol az ésszerlibb és hazai hagyomanyainkhoz jol igazodé megoldasokhoz
kell folyamodnunk. ...Nyilvanvald, hogy semmi értéket nem szabad lerombolni, de ugyanolyan nyilvanval6 az
is, hogy a vélt vagy megrogzott érdekek vaksagaval a legnagyobb hiba lenne a néhany évtizede miikodo,
meglévé fokozati rendszert a lehetséges tudomanyos fokozati rendszerek legjobbikanak kikialtani. ...Martin
Luther King jol ismert fordulatat haszndlva... ’van egy almom’. Ebben minddssze harom fokozat szerepelne, az
egyetemi doktori, a magantanari (akadémiai nagy-doktori) fokozat és a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja
rang. ... a cél az egyetemi doktori és a kandidatusi fokozatok Osszeolvasztdsa a posztgradualis képzés
intézményes kiépitésével oOsszekapcsolva. A szinvonal biztositdsat és az egyetemek kozotti esetleges
kulonbségek kiegyenlitését a Tudomanyos Mindsitd Bizottsag kozponti ellendrzé szerepének fenntartasa
biztositana” (Berend T. Ivan, 1987).



Az els6 igazdn érdemi modositasi szandékok kapcsan még egyaltalan nem meriilt fel a
TMB megsziintetése, és az sem volt nyilvanvalo, hogy a mindsités az egyetemek kizardlagos

crcr

Az 1950-ben bevezetett mindsitési rendszer nem egyezett meg szaz szazalékig a
mintdul szolgdld, szovjet mindsitési rendszerrel. Részben magan viselte ugyanis a hazai
hagyomanyokat (példaul a cimviselés tekintetében), részben valamiféle kompromisszumra is
lehetdséget adott azzal, hogy figyelembe vette az egyetemek nagyon korlatozott
autondmiajabol, ugyanakkor az erre valo folyamatos torekvésbol adodé igényeket. Ez utdbbi
miatt élt tovabb 1950-ig, majd 1956 utan Ujra az egyetemi tanszékek altal adomanyozott
egyetemi doktori fokozat, s ez volt a f6 oka annak, hogy az 1980-as évek végén az egyetemek
javara késziilt lemondani a mindsitési folyamatban kordbban jatszott szerepérdl az
Akadémia.'® Ennek esetleges kovetkezményeit elemezve talalhatok utaldsok arra, hogy

e kiils6 opponens nélkiil ugyancsak belterjes lehet egy hazai egyetemi
mindsitési rendszer;

e ennek negativ hatdsait mérsékelné, ha a nagyobb akadémiai intézetek kutatasi
tandcsait feljogositandk a kandidatusit felvalto uj tudomanyos fokozat
odaitélésére;

e ¢érdemes lenne az (1)) els6 fokozat mellett beiktatni (megorizni) egy masodik
tudomanyos fokozatot is azzal a tudomdanypolitikai céllal, hogy jelentsen
0sztonzést a mérhetd tudomanyos teljesitmény elérésére, illetve felmutatasara
(Tamés, 1987)."

Az egyetem—Akadémia viszonyrendszer konfliktusai mellett a kutatéi allomany
eloregedése miatt is sziikkség volt a mindsitési rendszer atalakitdsdra. A statisztikai
rendszernek az 1980-as években még nem volt része az életkorra vonatkozd adatgytijtés, de az
egyes kutatdhelyek folyamatosan jelezték a kordsszetétel romldsat. A rendszer merevsége
miatt azonban kevés 1j status volt, ezért 6nmagaban a kutatoképzés reformja nem tette (volna)
lehetové a fiatalitdst. A kutatoképzés 0 rendszerével kapcsolatban mégis az volt az egyik
legfontosabb elvaras, hogy fiatal korban (30 éves kor koriil) tegye alkalmassa és képessé a
palyara kertiloket a kutatdémunkéra.

Sokan aggodtak amiatt, hogy milyen mindségl lesz az a fokozat, ami az egyetemi
doktori és a kandidatusi Osszevondasabol sziiletik majd meg (ez volt az egyik lehetséges
valtozat 1987-1988 tajan). Berényi Dénes, az utanpotlasi vitdk egyik legaktivabb szerepldje
azt vetette fel egy 1989. évi hozzéaszolasaban, hogy Osszevonas helyett legyen egy olyan Uj
fokozat, ami leginkabb a régi egyetemi magéantanari fokozatnak felel majd meg, és ezt az
egyetemek adomanyozzdk, kutatdi teljesitmény alapjan. Vagyis nem tehetséges fiatalok
kapjak (mint az egyetemi doktorit) és nem is a tudomany jeldltjei (mint a kandidatusit),
hanem érett kutatok. Berényi Dénes ezt nem az akadémiai doktori helyett javasolta, azt meg
kivanta tartani az MTA (nem a TMB) altal adomanyozott, egyetemi tanari szintet jelképezd
fokozatként. A magantanari cim odaitélésében az akadémiai osztdlyoknak ¢és

' Az egyetemi doktori cimmel Magyarorszagon hagyomanyosan azt ismerték el, hogy valaki tudomanyos
kérdésekkel foglalkozik. Egyetemi magantanari cimet a 19. szdzad végétdl nyerhettek el a tuddsok
Magyarorszagon.

" Tamas Pal (1987): Kutat6i ,,véallcsillagok”. A tudoményos min&sitési rendszer 4talakitdsanak egy lehetséges
iranyarol. Magyar Tudomany, 9. szam, 711-718.



szakbizottsagoknak szant szerepet gy, hogy az egyetemek a magéntanari habilitaciora
bocsatas eldtt kikérnék a testiiletek véleményét. ,,Persze erre nem kotelezné oket senki, mert
az sértené az egyetemi autonomidt. Az Akadémia viszont szdmon tartand az egyetemi
doktorokat, de kiilonosen a magantanarokat, €s bizottsadgi rendszerébe meghivna, bevalasztana
oket, az wjra felélesztett akadémiai nagygytiilésekre is hivatalosak lennének, és szamos
modszerrel is tartana veliik a kapcsolatot” (Berényi, 1989).'

A képzéssel kapcsolatban a nyugat-eurdpai és az észak-amerikai mar bevalt rendszer,
egy jol mikodd gradualis képzés hazai meghonositisa volt a legkézenfekvobb feladat
(Sztaricskai, 1990/11.). Az 1989-t6l egyre vilagosabban korvonalazodo felsdoktatasi
valtozasokkal kapcsolatban mar konkrétumként jelent meg, hogy az Uj mindsitési rendszer
olyan egyetemekre szervezddik, melyekben rendszeres ¢€s teljes lesz a szakmai és tudomanyos
posztgradualis képzés. Az akadémiai intézetek bevonasardl egyaltalan nem volt sz6 ezekben
az elgondolasokban, mivel a tudomanyos tovabbképzést teljes egészében az egyetemekre
kivantak telepiteni. Az atalakitasi folyamat végére tervezték, hogy megsziinjon a kiilonbség az
egyetem altal adoméanyozhaté doktori és a TMB altal odaitélhetd kandidatusi fokozat kozott.
Ennek jegyében mar 1989. dprilis 1-jével lehetové valt, hogy a kandidatusi fokozattal azonos
feltételek alapjan 1982 utdn megszerzett egyetemi doktoratust a TMB tovabbi eljaras nélkiil
kandidatusi fokozattd mindsitse 4t.

Az egyetemek uj mindsitési joganak elfogadasa

Az 1980-as évek végére lényegében elddlt, hogy az MTA kész lemondani a
tudomanyos mindsitésben jatszott korabbi szerepérdl, a gyokeres valtoztatds eldsegitése
érdekében (Berend, 1989)."° Egyértelmli lett, hogy az egyetlen tudomanyos fokozat
adomanyozasat az egyetemekre kell bizni. Az azonnali valtoztatast azonban nem javasoltdk az
Akadémia vezetdi, arra hivatkozva, hogy az egyetemeknek erre fel kell késziilniiik, meg kell
teremteni a feltételeket ahhoz, hogy a posztgradualis képzés intézményes formaban
folytatddjék. Az akadémiai doktori fokozat megsziintetése nem meriilt fel az MTA részérdl.

A minden szempontbdl rendkiviili 1989. évben a tudomanyos dolgozdk szakszervezete
(TDDSZ) is kifejtette allaspontjat minden, a kutatokat érinté kérdésben. Az Orszagos és az
akadémiai valasztmany is egyetértett azzal, hogy ,,...0j, egyfokozatli tudomédnyos mindsitési
rendszer megteremtésére van sziikség az amerikai PhD fokozat mintajara.” (TDDSZ, 151.
old.)."

1990 majusaban, az j kormany megalakuldsa utan, még nyitott volt a kérdés, hogy a
mindsitési rendszer ténylegesen milyen formaban wjuljon meg. Lehetdségként leginkébb a
PhD meriilt fel, de dontés nem sziiletett. Lényeges elvi allaspontként érvényesiilt azonban,
hogy nem keriil sor — politikai okokbdl — a kandidatusi rendszer azonnali megsziintetésére, az
egyetemi doktori és a kandidatusi fokozat azonnali 6sszeolvasztdsara. A mindsités reformjat
az egyetemi képzes reformjaval egyiitt tartotta jarhatd Utnak a tudoméanyos kozosség.

Az MTA Elnoksége (mar az uj elndk, Kosary Domokos vezetésével) bizottsagot kért
fel az intézményes tovabbképzésre vonatkozo javaslatok kidolgozadsara. Az egyetemek
véleményét is kikérve sziiletett meg az MTA 1991. évi rendkiviili kozgytilésén eldterjesztett
koncepci6 arr6l, hogy jojjon létre — az MTA és az egyetemek egyiittmiikodésében — egy
Tudomanyos Tovabbképzd Intézet (Athenaecum Graduate School), amely szakmdk &s
szinvonalbeli modulok szerint tagozodna. Irdnyitdsat a csatlakozo egyetemek és az MTA

12 Berényi Dénes (1989): Uj megkozelités a tudoméanyos fokozatok kérdéséhez. Magyar Tudomdny, 5. szam,
404-405,

" Berend T. Ivan (1989): A Magyar Tudoméanyos Akadémiarél folyo vitahoz. Magyar Tudomdny, kiilosnszam,
84-88.

4 A TDDSZ Akadémiai Valasztmanyéanak programja. Magyar Tudomdny, 1989:2, 149-153.



képvisel6ibdl allo Orszagos Athenaeum Bizottsdgra bizta a javaslat. Az elképzelések szerint
ebbe a keretbe illesztették volna be a meglévd, bevalt tovabbképzési rendszereket. Tovabbi
elemek a koncepcidban:

e Diplomas fiatalok kérhetik felvételiiket az Athenaeumba, palyazat utjan.

e A kutatomunkara késziilok megszerezhetik a ,,PhD-nek (az eddigi kandidatusi
mindsitésnek) megfelelé tudomanyos fokozatot, és az egyetemek, ha
megfelle;lének tartjak, magantanarrd habilitaljak oket” (Magyar Tudomany,
1991).

Mindezt ajanlasként fogalmazta meg az Akadémia az egyetemek felé. Az egyetemi
vezetdk egy része (pl. ELTE, Godolléi Agrartudomanyi Egyetem) tamogattak, de az 1991.
decemberi kozgylilésrdl késziilt beszamold szerint voltak ellenzok is. A részletekrél nem
szliletett semmilyen megallapodds a kozgytlésen. Nyilt szavazédssal az akadémikusok
tobbsége elfogadta az egyetemi bazison kialakitando kozos akadémiai — egyetemi
Athenaeum-szervezet létrehozasat, és bizottsagot kiildstt ki Ujfalussy Jozsef alelnok
vezetésével a sziikséges 1épések megtételére. A Rektori Konferencidt felkérték, hogy
képviseldje legyen a bizottsdg tarselnoke. A Konferencia Liptdk Andrast delegélta az
Athenaeum Bizottsagba.

Az Athenaecum-koncepcid nem irdnyult a Tudomanyos Mindsitd Bizottsag ellen.
Kosary Domokos megvédte a TMB-t a mukodését egyértelmiien negativan megitéld
biralatoktol.

A jelenlegi TMB miikédése az elmult id6szak feltételei kozott nem volt mindig olyan egyértelmtien
negativ, ahogy sok mai birdloja allitja, az pedig helyeselhetd is, hogy orszdgosan egységes kdvetelményrendszert
irt el6. Mindezek ellenére a TMB a letlint rendszer sziilotte volt, amely az egyetemektdl és az Akadémiatol
kulonallo szervezetként elvben mindenkor lehetdséget nyujtott a hatalmi-politikai beavatkozasra. Az eldkészitd
bizottsag — a széles korli kozvéleménnyel egyetértve —javasolta a TMB megsziintetését, s allast foglalt amellett,
hogy az uj rendszer nem fiigghet politikai hatalomtol...” (Magyar Tudomany, 1991. 1. szam, 69.).

A TMB megszlinésének idopontjat az Athenaecum-szervezet megalakuldsatol tették
fiiggévé.

A tudomanyos fokozatok adomdanyozasanak 1j rendjét megalapozd térvények
elokészitése a Tudomanypolitikai Bizottsag hataskorébe tartozott. Az egyetemi, akadémiai
vélemények érdemben befolyasoltdk a TPB munkajat, ezért 1990-1993 kozott nagyon élénk
diskurzus folyt a mindsitési rendszerrdl minden tudomanyos, illetve tudomdanypolitikai
forumon. A tovabbképzési rendszernél és a fokozatoknadl talan csak egy izgalmasabb téma
volt folyamatosan napirenden: az Akadémia sokak szerint indokolatlan erdfolénye &s
,Kisajatitasi” politikdja. Az Akadémia-ellenes tdbor nem nézte jO szemmel az Orszagos
Athenaeum Bizottsdg megalakuldsat, nem tekintették valodi kozos forumnak. Hidba
szogezték le egyértelmiien a kiilonb6z6é dokumentumok mar 1991-ben, a fels6oktatasi térvény
vitdja sordn, hogy az els6 tudoméanyos fokozat odaitélése az egyetemekhez kertil, ezt tobben
nem tényként, hanem lehetségként értelmezték, és tartottak attol, hogy nem igy miikodik
majd a rendszer. Az MTA-t az uj felsdoktatdsi torvény véleményezési folyamatdba sem
vontak be.

1> Rét Rozsa (1991): A reformok jegyében. Beszamolé az MTA rendkiviili kozgytilésérél. Magyar Tudomdny,
1991: 1, 62-72.



Ideiglenes Akkreditacios Bizottsag

Az Athenaeum Bizottsag feladatkor hijan elvesztette 1étjogosultsagat. Az 1j teendok
ellatasara a kormany 1992-ben létrehozta az Ideiglenes Akkreditacids Bizottsagot, az MTA és
a Rektori Konferencia egyetértésével. Feladata a tudoméanyos mindsités 1j rendjének
kialakitasa volt. Elsé elnoke Rona-Tas Andrés lett. 1993-ban az Orszaggytlés elfogadta az 1j
felsdoktatasi torvényt, 1994-ben az 10j akadémiai torvényt. Ez 10 helyzetet teremtett a
mindsitési eljarasban. Atmenetileg mind az egyetemek, mind az akadémiai kutatok ugy lattak,
hogy a torvények lehetdséget adnak sajat elképzeléseik megvalositasara.
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